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RAKOVNICKA PARTIKULARNi SKOLA A PRAZSKA
UNIVERZITA V PREDBELOHORSKEM OBDOBI

JAN CERNY

“I AM READY TO RECOMMEND YOUR GRACE’S SCHOOL TO OTHER GOOD YOUNGSTERS.”
GRAMMAR SCHOOL IN RAKOVNiK AND THE PRAGUE UNIVERSITY BEFORE THE BATTLE OF
WHITE MOUNTAIN

This contribution interprets documents related to the Latin grammar school (so-called ‘particular’) school in
Rakovnik in the second half of the 16th and early 17th century, which belong to collections of the City Archive of
Rakovnik and in the Archive of the Charles University. It focuses on relations between the town and the institution
of higher learning, while taking note of graduates of the Rakovnik school and administrators of the town school,
who had links to the system of universities.
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‘particular’ grammar school — Latin school — town school

Slova uvedena v nazvu tohoto ¢lanku napsal v roce 1600 ptedstavitelim mésta Rakov-
nika fenomendlni rektor prazské univerzity Martin Bachacek z Nauméfic.! Jedna se o sdé-
leni typické pro vztah mezi univerzitou a ¢eskymi a moravskymi mésty, v nichz ptsobily
latinské neboli partikularni skoly spadajici pod spravu ¢eského vysokého uceni. V jejich
Cele stali obvykle bakalafi nebo mistfi, mladi absolventi utrakvistické artistické fakul-
ty, kteti nalezeli pod jurisdikci rektora univerzity. Ten mél uvedenou sit’ kol na starosti
a jejich spravce do nich dosazoval a zase je odvolaval. Samotna mésta, ktera skolu ztizovala
a financovala, neméla nad bakalafem ¢i mistrem zadnou formalni pravomoc a ptipadné
spravni zalezitosti musela fesit s rektorem univerzity. O siti ¢eskych skol v predbélohor-
ském obdobi, jakoz i o zna¢né fluktuaci vysokoskolsky vzdélanych ucitelt, jejich socialnim
puvodu a dal$im profesnim uplatnéni pojednava odborna literatura a nebudeme se zde proto
témito obecnymi zéaleZitostmi zabyvat.2 Soustiedime se na samotny Rakovnik. Nepatfil

' Archiv Univerzity Karlovy Praha (dale AUK), rkp. B18, fol. 66r—v. K Martinu Bachackovi napiiklad Waclav
Wiladivoj Tomek, Paméti o skoldch ceskych z rektorskych let M. Martina Bachdcka (1598-1612), Casopis
Ceského muzea (dale CCM) 19, 1845, s. 370-397, 604-640. Nové&ji Jiti Pesek, M. Martin Bachdcek z Naumé-
Fic — rektor univerzity prazské, Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (déale
AUC-HUCP) 19/1, 1979, s. 73-94 (viz zde dalsi literatura).

2 Naptiklad Jifi PESEK, Univerzitni sprava méstskych latinskych skol v Cechdch a na Moravé na prelomu
16.a 17. stoleti, AUC-HUCP 30/2, 1990, s. 41-58; Tvz, Prazskd univerzita, méstské latinské Skoly a méstanské
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mezi mésta zasadni dulezitosti a teprve v roce 1588 se vymanil z poddanské zavislosti na
Kiivoklatu. Zdejsi latinska $kola spoluvytvarela prestiz Rakovnika v ramci pomérné velké-
ho, lesnatého a méné osidleného regionu na pomezi stfednich a zdpadnich Cech.

D¢jinami rakovnického Skolstvi raného novovéku se v minulosti zabyvali predev§im
Ctyti badatelé, vSichni v posledni téeting 19. stoleti.> Snesli uceleny soubor dokumentt
z rakovnického méstského archivu, ktery se nam podatilo obohatit jen ¢astecné. Pokusili
jsme se o jejich sumarizaci a predevsim o interpretaci v kontextu nové literatury, publi-
kované b&hem 20. stoleti.* Cilem nasi prace tedy neni metodologicky posun ve vyzku-
mu dané¢ho tématu, nybrz preneseni jeho dosavadniho metodického zpracovani z obecné
roviny na mésto Rakovnik a na regionalni prameny. Budeme tedy zkoumat, zda obecné
vyjadiené zavéry jsou platné v konkrétni mistni situaci. Dtlezité je také ovéreni, zda jsou
dfive prezentované prameny stale dochované, popiipadé zda piece jen nelze jejich pocet
¢i interpretacni zabér zvysit. Vedle regionalnich jsou samoziejmé zasadni prameny uni-
verzitni, centralni, z nichz velké mnozstvi jiz bylo edi¢né zpracovano. Nicméné neodolali
jsme a zna¢nou &ast z nich znovu prosli. I zde se objevily nékteré nové skuteénosti (byt
s omezenym vyznamem), v diivéjsich edicich nezachycené.

Prvni, kdo se pokusil zpracovat dé&jiny rakovnického skolstvi v raném novovéku, byl
mistni ucitel a pozdéji fidici na rakovnické chlapecké skole Karel Vit Topinka, jehoz
v roce 1875 povéril okresni skolni inspektor Gabriel Jaro§ sepisovanim $kolni kroniky.
Topinka pojal ukol zodpovédné a dal se do systematického studia prament v rakovnickém
meéstském archivu s tim, ze mél jiz k dispozici badatelské vysledky rakovnického déjepisce
Frantiska Levého. Ten svou soubornou praci o déjinach mésta Rakovnika sice publikoval az
v roce 1896, ovsem rukopis dlouho ¢ekal na vydani.¢ Vysledky své prace Topinka zvefejnil
roku 1878 v Poslu z Budce. Jedna se o prvni stat’ k déjinam rakovnického skolstvi, dovede-
nou aZ do autorovy soucasnosti.” Pfedbélohorskému obdobi vénoval prvni ¢ast, nazvanou
Doba rozkveétu (priznacn¢ nasledovala Doba upadku). V roce 1886 prepsal cely text do
kroniky chlapecké $koly a nejstarsi obdobi do Bilé hory rozsitil o nové poznatky.®

elity predbélohorskych Cech (1570—1620), Cesky &asopis historicky (dale CCH) 89, 1992, s. 336-355; Tyz,
Prazska univerzita a méstské latinské Skoly, in: D&jiny Univerzity Karlovy, 1, 1347/48-1622, Praha 1995,
s. 219-226; Petr SvoBODNY, Socidlni a regiondlni struktura literarné cinnych absolventii prazské univerzity
v letech 1500—1620, AUC-HUCP 26/1, s. 7-36; FrantiSek SMAHEL, Regiondlni pivod, profesiondlni uplatnéni
a socialni mobilita graduovanych studentii prazské univerzity v letech 1433—1622, Zpravy Archivu Univerzity
Karlovy 4, 1982, s. 3-28.

3 Jde o Frantiska Levého, Karla Vita Topinku, Zikmunda Wintra a Franti$ka Dvorského, viz niZe.

4 Na mysli mame kromé vyse uvedené literatury zasadni encyklopedii Rukovét’ humanistického basnictvi, I-V1,
Praha 1966-1982, 2011.

5 AUK, jednotlivé rukopisy citované nize. Pracovali jsme piedev§im se znAmymi edicemi: Liber decanorum
facultatis philosophicae universitatis Pragensis ab anno Christi 1367 usque ad annum 1585, 1-11, Praha
1830-1832; Frantisek DvorskY (ed.), Paméti o Skoldch ceskych. Listdr skolstvi ¢eského v Cechdch a na Mo-
ravé od . 1598 do 1616 s doklady starsi i pozdejsi doby, Praha 1886; Karel BERANEK (ed.), Manudl rektora se
Jjmény studentii zapsanych v ztracené matrice Univerzity Karlovy v Praze v létech 1560—1582, 1-11, Praha 1981;
Tvyz (ed.), Bakalari a mistii promovani na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy (1586—1620), Praha 1989.

6 FrantiSek Levy, Déjiny krdl. mésta Rakovnika, Rakovnik 1896; Jan CErNY, Posudek Zikmunda Wintra na
Levého Déjiny kralovského mésta Rakovnika, Rakovnicky historicky sbornik (dale RHS) 6, 2005, s. 131-140.

7 Karel V. TopiNkA, Pamétnosti Skol rakovnickych, Posel z Bud¢e 9, 1878, s. 705-706; 724-725; 745-746;
767-768; 786-787; 804-806; 824-826; 846-847; 905-907; 926-927.

8 SOKA Rakovnik, fond Obecna a mé§tanska $kola chlapecka Rakovnik, Kronika chlapecké $koly Rakovnik
1875-1892, bez sign., Skoly rakovnické viibec od dob nejstarsich o nich paméti a7 do ziizeni hlavni $koly r. 1829.
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Poté, co Topinka otiskl svou studii v Poslu z Bud¢e, doslo k vyraznému badatelskému
posunu, a to kdyz archivar tehdejsiho zemského archivu v Praze Frantisek Dvorsky vydal
znamou obsahlou edici korespondence z let 1598-1616, vedené mezi prazskou univerzi-
tou s mésty, v nichz se nachazely partikularni §koly.? Vychazel piedevsim z rektorského
manualu Martina Bachacka, uloZzeného tehdy pravé v zemském archivu,!0 ale i z dalSich
rukopisti dodnes oznacenych signaturou B, pozd¢ji pfedanych do archivu univerzity. Dvor-
ského edice obsahuje totiz i prameny z rakovnického méstského archivu, zptistupnéné
v pomérné rozsahlém mnozstvi. Navic Dvorsky sestavil na zaklad¢é univerzitnich i regi-
onalnich prament posloupnosti ucitelti na jednotlivych partikularnich skolach, Rakovnik
nevyjimaje. Dvorského edici vyuzili vSichni tfi rakovnicti badatelé té doby, Karel V. Topin-
ka, FrantiSek Levy i Zikmund Winter. Vaze se k ni n¢kolik otazek.

Dvorsky musel projit zna¢nou ¢ast rakovnickych dokumentii a prislusné listy slozité
vyhledavat. To mu usnadnila skutecnost, Ze na pocatku sedmdesatych let 19. stoleti se
rakovnicky archiv nachazel diky usili mistniho knihovnika Frantiska Hovorky v jakz takz
uspofadaném stavu. V cervenci 1873 ho navstivil Julius Pazout a na jeho podnét pozadal
zemsky vybor dne 21. srpna toho roku rakovnickou méstskou radu o zaptjceni velkého sou-
boru dokumentil pro zemsky archiv, a to kvuli ,,diileZitosti téhoz archivu pro mnohé stranky
z archivu rakovnického doplnény byly“.!! Frantisek Dvorsky jiz tehdy v zemském archivu
pracoval a navic mame dochovany Hovorkiiv revers ze zafi 1873 se seznamem zaptjcenych
dokumentti, kde se nachazeji vSechny prameny vyuzité v Dvorského edici, véetné tzv. kopiait
(dnes kancelarska registra odeslané korespondence) s koncepty vétSiny listli odeslanych
z mésta rektorovi univerzity nebo dal$im bakalaitim a mistriim ¢i pojednavajici o Skolskych
zélezitostech.!2 Do zemského archivu putovala i ¢ast registratury a je pravdépodobné, ze
prave tato zaptjcka umoznila Dvorskému podrobné studium rakovnickych prament. Uve-
dend skutecnost predchazela Topinkovym a pozdéji i Wintrovym badatelskym aktivitam.

Casova posloupnost s publikovanim Dvorského edice viak ne zcela ladi s regionalnimi
pracemi v Rakovniku. Vydani Dvorského knihy se hlasi k roku 1886, coz je zaroven rok,
kdy Topinka zacal prepisovat svilj upraveny text do 8kolni kroniky. Uvod datoval srp-
nem 1886 a Dvorského praci tehdy znal, nebot’ se na ni konkrétn¢ odvolava. To se nevy-
lucuje — mohla vyjit v prvnim pololeti. Pravdépodobné ho podnitila k upravé a doplnéni
jeho vlastni staté. Situaci nam zkomplikoval Zikmund Winter, ktery pisobil v Rakovni-
ku v letech 1874—1884, ovsem se studiem rakovnickych pramenti zapocal prokazateln¢
az v roce 1880.13 Winter, pozdg&jsi predni znalec rané novovékého Skolstvi, sepsal totiz
po Topinkovi druhou stat’ k rakovnické partikularni Skole, ktera vysla jako kapitola jeho
ptehledu dgjin rakovnickych skol ve sborniku k 50. vyroéi zaloZeni rakovnické realky.'4
Sbornik se hlasi k roku 1883, ovsem Winter se v textu odvolava na Dvorského Paméti a pti
sepisovani svého ¢lanku je pouzival. Je tedy pravdépodobné, ze sbornik, ktery rok vydani

9 F. DVORSKY, Paméti.

10" Dnes v AUK, rkp. B18.

I SOkA Rakovnik, fond Archiv mésta Rakovnika (ddle AMR), Péce o méstsky archiv 1861-1945, k. 330.

12 Tamtéz.

13 Miroslav GORTLER, Pocdtek Wintrova archivniho studia, Véstnik Muzejniho spolku kral. mésta Rakovnika 33,
1948, s. 73-76; J. CernyY, Posudek Zikmunda Wintra.

14 Zikmund WiNTER, O rozvoji Skolstvi rakovnického, kapitola Rakovnicka Skola superior, in: Slavnostni spis na
pameét’ padesatého trvani vyssich realnych kol v Rakovniku, Rakovnik, s. d., s. 7-10.
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neobsahuje, vysel s n¢kolikaletym zpozdénim a ze Winter svij text psal pozdéji, kdyz uz
v Rakovniku neptisobil a natrvalo zakotvil v Praze.

Kdyz tedy v roce 1896 vychazely Levého Déjiny mésta, hlavni ¢lanky k rakovnické par-
tikularni skole jiz byly na svété. Levého prace tak v tomto ohledu nepiisobi nové, pouze shr-
nuje dosavadni poznatky. Winter uz v roce 1884 sepsal na Levého Déjiny posudek a Levy
poté rukopis upravoval. Posledni jeho verze je datovana rokem 1892 a nejspiSe ona se stala
podkladem pro koneény tisk.!> ProtoZe se v8ak Topinka na pocatku své staté odvolava na
Levého badatelské vysledky a protoze Levy v rakovnickém archivu pracoval uz od druhé
poloviny Sedesatych let, musime praveé jeho prediadit pied uvedené badatelské priukopniky
rakovnického skolstvi. Levy, Topinka, Dvorsky a Winter tedy vykonali na tomto poli nej-
vice piinosné prace, shromazdili relevantni prameny a sestavili prehled predbélohorskych
uciteld, ktery Dvorsky mohl porovnat s univerzitnimi prameny. Jejich posloupnost piinaseji
vSechny citované prace o rakovnickém skolstvi. Zikmund Winter pak ¢etné rakovnické
dokumenty vyuzil ve svych tematicky zaméfenych monumentalnich syntézach.!®

I kdyz k Wintrovym textim mame dnes pochopitelné vyhrady a ticbaze Winter ve svych
odbornych pracich z déjin Skolstvi v podstaté nevybocil z interpreta¢niho pohledu poda-
ného v beletristickém Nezbedném bakalari, postaveném na rakovnickych pisemnostech,
pokusil se vice proniknout do vnitiniho Zivota $kol. Nedavné moderni prace z druhé polo-
viny 20. stoleti citované vyse si v§imaji zejména graduovanych ucitelt, jejich socialniho
plvodu a casté fluktuace i jejich pozdéjsi profesni kariéry a zamétuji se na nejznamé;jsi
a prameny nejlépe podchycené obdobi rektora Bachacka. Pokouseji se rehabilitovat posta-
veni ¢eské utrakvistické univerzity, ktera méla jen jednu, artistickou fakultu. Graduovani
ucitelé ovSem brali ucitelskou drahu jako start své Gfednické nebo cirkevni kariéry a po
ziskani bakalarského nebo magisterského gradu se vydavali do ¢eskych Skol na zkusenou.
Rektofi latinskych skol tak byli vétSinou dvacetileti mladici, ktefi se teprve rozhlizeli po
svéte a u ucitelského femesla neminili ziistat. BohuZzel ani z univerzitnich pramend nezjis-
time, kdy pfesnéji vznikal systém ceskych latinskych skol nachazejicich se pod spravou
utrakvistické univerzity. Obecné hovoiime o dobé druhé poloviny 16. stoleti do roku 1622,
kdy univerzita musela ukoncit svou ¢innost a byla panovnikem piedana do rukou jezuiti.

Do uvedeného obdobi se pokusime promitnout Skolské zalezitosti v Rakovniku, nebot
i toto mésto ma relevantné dochované dokumenty tykajici se skolstvi pravé od druhé polo-
viny 16. a z pocatku 17. stoleti. Ze starSich let toho vime pfili§ malo, i kdyZ univerzitni
prameny pfinaseji jména prvnich absolventti pochdzejicich z Rakovnika uz od osmdesatych
a devadesatych let 14. stoleti.!” Prab&zny vyskyt rakovnickych absolventi i v pozdéjsich
letech logicky predpoklada mistni fungujici skolu, ktera dovedla nadané zaky nasmérovat
k vys$8im studiim. Nic konkrétniho o ni ale nevime, rakovnicky archiv jen obcas vynese na
svétlo jméno toho ¢i onoho uéitele, a to od pocatku 15. stoleti.!®

15 J. CerNY, Posudek Zikmunda Wintra, s. 133.

16 Zikmund WINTER, Zivot a ucent na partikuldrnich skoldch v Cechdch v XV, a XVI. stoleti, Praha 1901; Tyz,
O zivoté na vysokych skolach prazskych knihy dvoje, Praha 1899.

17" Liber decanorum, 1, s. 246, 257, 261, 279, 346.

18 Frantisek Levy uvadi k roku 1405 rektora Petra (F. Levy, Déjiny, s. 50), Dvorsky k roku 1406 jistého Drahosla-
va (F. Dvorsky, Paméti, s. 194). Oba rektory zminuje také Jan Renner (Jan RENNER, Rakovnicko a Rakovnik od
nejstarsich dob az do r. 1526, SOkA Rakovnik, Renner Jan — osobni fond, k. 3, strojopis, s. 87; TYZ, Rakovnik
XVI. stoleti za stavebniho rozmachu, Rakovnik 1933, s. 99).
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S nartstajicim dlirazem na pisemné jednani v raném novovéku se v rakovnickém mést-
ském archivu zvysuje pocet ufednich knih, z nichz ziskame vice zprav o rakovnické skole.
Ta se jiz od stfedoveku nachazela v arealu hlavniho kostela pobliz namésti. Nové vysta-
véna, snad z kamene, byla v polovin¢ 15. stoleti a dukladné opravena roku 1518. Sta-
vebni Upravy z této doby, ¢i spiSe vydani na né¢, byly zanaseny do pocetnich knih, odkud
interpretoval rakovnicky archivar Jan Renner v mezivalecném obdobi to, ze skolni budova
stala jiz tehdy pted kostelem, byla patrova, ve spodni ¢asti se nachazel priichod z namésti
a velka predsif, v horni ¢asti pak poslucharna a byt ucitele.!® Z t¢ doby ma také Rakovnik
vyznamného absolventa univerzity, Tomase (Rakovnického) z Javorice, ktery roku 1515
dosahl bakalarského a roku 1518 magisterského gradu, roku 1520 se stal dékanem artistické
fakulty a v letech 1527—-1528 rektorem univerzity. Poté si budoval tifedni kariéru na Starém
Meésté prazském. Zda absolvoval pfed nastupem na univerzitu rakovnickou skolu, nevi-
me.20 Podobné je na tom dal§i vyznamny rakovnicky rodak Sixt z Ottersdorfu, jenz ziskal
bakalafsky titul na prazské akademii v roce 1534 a poté taktéz prosel tifednickou a poli-
tickou kariérou na Starém M¢sté.2! Podle Liber decanorum se rakovniéti studenti objevuji
po zavéru 14. stoleti az v roce 1494. Od tohoto roku do poloviny 16. stoleti, respektive do
roku 1534, kdy absolvoval Sixt z Ottersdorfu, studovalo na prazské univerzité¢ sedm mladi-
ku, ktefi se hlasili k rakovnickému pivodu.22

Ke stavebnimu rozsiieni rakovnické skoly doslo roku 1560. Prace provadéli italsti mistfi,
jak bylo tehdy obvyklé.23 Nachazelo se tu obydli pro rektora, kantora a sukcentora a tii
komory jakozto obydli pro zaky. Propojena byla se starsi budovou a navic byla v roce 1579
pfistavéna jesté dalsi velka mistnost. Pied kostelem tak vyrostl komplex budov se spodnim
prujezdem, kterym se chodilo z ndmésti do hlavniho svatostanku.2* Ve $kole se vyucovalo
a bydleli tu ucitelé i nékolik zakt. Rozsifeni skolni budovy roku 1560 pfimo souvisi s dal-
§imi zpravami. K uvedenému roku zndme Matyase Bakalare, ktery byl ptijat do obce mezi
méstany. Patrné Slo o dosavadniho ucitele, jenz se ve mésté usadil, nebot’ k uvedenému
roku zde vyucoval Matyas Zahradka, ktery se se svymi devatenacti zaky ucastnil v Praze
univerzitnich beanii.2> Mé&§t'ant oznacenych ptizviskem ,,bakalar* se ov§em v Rakovniku
vyskytuje vice, naptiklad ve druhém az ¢tvrtém desetileti 16. stoleti jsou tak oznacovani
Jeremias, Vaclav, Simon nebo Michal.26 Tato jména odpovidaji nékterym ugitelim pied
rokem 1540, jak je uvadi FrantiSek Levy s tim, Ze se mohli ve mésté usadit a s ucitelskym

19 J. RENNER, Rakovnik XVI. stoleti, s. 100—-101.

20 Tomas z Javofice byl synem rakovnického soukenika Jana Rihy a za studii pobyval v Benatkach a v Bologni.

Zemftel patrné roku 1556 (Liber decanorum, 11, viz rejstiik s. 535; Déjiny Univerzity Karlovy, 1, s. 294; Ruko-

vet, 11, C—J, s. 431-432).

Liber decanorum, 11, s. 310; Rukovét, IV, N-R, s. 85-87. K této osobnosti existuje bohata literatura, ov§em

vymyka se tematickému zabéru nasi studie.

22 Liber decanorum, 11. Na mysli mame Mikulase (1494), Jana (1499), Jitiho (1506), Jeremiase (1509), Tomase
(1515-1527, student, d€kan, rektor univerzity), Jana (1527) a Sixta (1534). Jako dalsi rakovnicti studenti se
objevuji az roku 1570 Jifi Ostracius (Stéipek) a Jifi Malinovsky.

23 J. RENNER, Rakovnik XVI. stoleti, s. 102nn.

24 Tato soustava budov byla z nAmésti odstranéna roku 1885, a diky tomu se odkrylo priceli kostela, které proslo
regotizaci.

25 SOkKA Rakovnik, AMR, Kniha evidence obyvatel pfijatych do méstského svazku 1542-1621, 1635, kniha
¢. 319, fol. 11v; F. Dvorsky, Paméti, s. 198; Z. WINTER, Zivot a uceni, s. 786.

26 SOkA Rakovnik, AMR, Rejsttik hlavnich poéti 1515-1532, kniha &. 649; Napiiklad roku 1509 ziskal bakalat-
sky titul Jeremia§ Rakovnicky (Liber decanorum, 1, s. 228). Srov. pozn. 21.
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femeslem skoncit.2” Na okraj lze je$t€ poznamenat, Ze k humanistickému Rakovniku té
doby patii dvé vyznamné osobnosti — mistr Tomas VlaSimsky, byvaly dékan artistické
fakulty a rektor univerzity, a basnik David Crinitus z Hlavacova. Ani jeden z nich ovSem
z Rakovnika nepochdzel, ale usadili se tu a plsobili kolem méstské kancelafe ¢i ve vedeni
obce. Vlasimsky byl dlouholetym purkmistrem a Crinitus pisafem. O jejich vztahu k rakov-
nické Skole nevime (alespon prozatim) nic urcitého, byt jeji zameéteni a chod vyznamné
ovlivnit mohli, véetné jejiho zapojeni do univerzitniho systému.28

Nelze s jistotou tvrdit, kdy se rakovnicka skola zménila v latinskou, partikularni ¢i supe-
rior, a stala se tak soucasti svazku latinskych méstskych skol napojenych na prazskou aka-
demii. Opét miizeme z obecnych souvislosti pouze poukéazat na dobu po poloving 16. stole-
ti, kdy se sit’ latinskych Skol rozristala, kdy byla vyznamné rozsitena a prestavéna budova
rakovnické Skoly a kdy se zac¢inaji objevovat presnéjsi informace o rakovnickych rektorech
spadajicich pod pravomoc rektora univerzity. K roku 1561 také nachazime v ucetnich knihach
prvni zpravu o tom, ze Rakovnic¢ané vyslali pro ,,pana mistra skolniho* a jeho véci do Prahy
zvlastni kocar. Nésledujiciho roku mu ve $kolni budové zfidili novou svétni¢ku.?® Z vyse
uvedenych zprav u€inime zavér, ze v Rakovniku latinska Skola ptisobila s jistotou od pocatku
Sedesatych let 16. stoleti, avSak absolventi univerzity s bakalarskym gradem zde vyucovali
uz v jeho prvni poloving.39 Byvaly pfedstavitel univerzity a rakovnicky purkmistr, zminény
Tomas Vlasimsky, jenz snad mohl kvalitativni proménu Skoly ovlivnit, zemfel roku 1553.

Od husitskych dob tradi¢né utrakvisticky Rakovnik byl orientovan jak na konzistot pod-
oboji, tak na prazské vysoké uceni, jejichz role byly, jak vime, propojeny.3! Musel tak
pfijmout jejich ucebni osnovy i styl vyuky a pIné respektovat pravomoci rektora univerzity,
byt’ §kolu financovala obec.3? Piesnéjsi udaje o fungovani rakovnické partikularni $koly
nam ale chybi, v§e vyvozujeme jen z naznaki ¢i z obecnych souvislosti. Vyucovalo zde
vzdy nekolik ucitelti a skola méla nejspise tii az Ctyti tiidy. Ucitelska mista se v rakovnic-
kych pramenech bézné objevuji a nejsou nijak vyjimecna. V cele ustavu stal rektor neboli
spravce, jeho neblizsi spolupracovnik se nazyval kolega (collega). Oba méli byt absolventy
nebo aspoii studenty univerzity a byli tedy u ni imatrikulovani. Dosazoval je a odvolaval
rektor. Niz§i ucitelé, zaméteni hlavné na zpév, se nazyvali kantofi a jejich pomocnici suk-
centofi. Ty si ur¢ovala obec sama. Kdyz rakovnicka obec v listopadu 1567 vypocitala platy
svym ucitelim, uvadi zde bakalafe (timto terminem se mohl oznaCovat obecn¢ studovany
uditel, coz mohl byt rektor i kolega, zaroveti mohlo jit o mistra), kantora a sukcentora.3?

27 F. LEvY, Déjiny, s. 194, nasel v rakovnickych pramenech pred rokem 1540 zminky o ugitelich Simonovi, Janu
Roniskovi, Jeremiasi, Michalu Outerovi a Jitim Smidovi. Srov. pozn. 21.

28 Rukovet, V, S-Z, s. 512;

29 J. RENNER, Rakovnik XVI. stoleti, s. 107.

30 Vedle vyse zminénych bakalaft, kteti se v Rakovniku usadili, uvadi literatura rakovnické uéitelovani znamého

a pozd¢ji dlouholetého univerzitniho rektora Maté&je Curia Dvorského (1520-1583), a to pied rokem 1548, kdy

presel ucitelovat do Loun. Tuto informaci jsme vSak z rakovnickych pramenti nepotvrdili (K. BERANEK, Manudl

rektora, 1, s. 13; Rukovét, 11, C-J, s. 94-95).

Svedei o tom bohata korespondence v rakovnickych Kancelatskych registrech odeslané posty, dochovanych

pro 16. a 17. stoleti (SOkA Rakovnik, AMR). Dale J. PESEK, Prazska utrakvisticka univerzita a nabozenské

pomery v 16. stoleti, AUC-HUCP 36-38/1-2, 1996-1998, s. 31-40.

K zaméfeni vyuky na prazském vysokém uceni v té dobé souhrnné Jiti PESEK, Vyuka a humanismus na prazské

univerzité doby predbélohorské, in: D&jiny Univerzity Karlovy, 1, /1347/48—1622, Praha 1995, s. 227-239 (viz

zde dalsi literatura).

33 SOKA Rakovnik, AMR, registratura, kart. ¢. 45. O tomto dokumentu bude pojednéano nize. K obsahu termint
rektor, kolega, kantor a sukcentor podrobné jiz Z. WINTER, Zivot a ucent, s. 144nn.

®
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Vyucovalo se soubézné v nékolika tiidach, které byly odstupnovany; hierarchizovani
tedy byli taktéz zaci. ZacateCnici v prvnim ro¢niku nemohli mit shodné postaveni s témi,
kteti jiz studovali n¢kolikatym rokem. Uvedeny dokument o platech uciteld rozdéluje
zaky na kumpany, trunkaty a aukanty.3* Podle téchto hodnosti jim byly odméfovany
penize za vymezené ukony pro obec, pficemz kumpani dostavali nejvice, aukanté nejmé-
né. To by svédcilo o tom, ze k roku 1567 méla rakovnicka Skola minimalné tfi ro¢niky.
Udaje doplituji zapisy o u¢asti méstskych latinskych $kol na beaniich prazské univerzi-
ty v letech 1560-1581, publikované ¢astecné Zikmundem Wintrem, pozdéji v komplexni
podobé Karlem Berankem.33 Rakovnik se beanii podle tohoto (ov§em netiplného) pramene
ucastnil od roku 1560 pétkrat, pricemz v roce 1575 to byli ,,primani, sekundani, expendisté
a domestikové* a v letech 1579 a 1581 pouze primani, sekundani a domestikové. Odstup-
novani zaku a ucitelti bylo dano univerzitnimi pravidly a shodovalo se na vsech prislusnych
Skolach, také nazvoslovi se pouzivalo obdobné; podrobné se jim zabyva opét Winter.3¢ Pri-
mani, sekundani ¢i aukanté nalezeli do nizsich ro¢nikt, za tyto zaky se musely platit penize,
ve zpévackém sboru méli nizsi postaveni, nemohli si vydélavat zpévem apod. Snad k nim
nalezeli i expendisté, ale obsah tohoto terminu neumime spolehlivé vysvétlit. Podobné je
na tom pojem domestikus — snad zak, ktery ve Skole bydlel nebo pochazel z mista sidla
$koly a patrng nalezel k vy$§imu ro¢niku.3” Skolni budovu si tak miizeme piedstavit jako
polyfunkéni objekt, kde se nejen vyucovalo, zpivalo a nacvicovalo, ale také bydlelo (jak
ucitelé, tak nekteti zaci) a viibec zde probihal rusny zivot.

Ze vseho nam vyplyva skutecnost, ze rakovnicka partikularni skola pfijala pravidla sta-
novena almou mater, co se tyce uciteltl, zaka a u¢ebnich osnov. Vzdélani jist¢ nebylo lev-
nou zalezitosti. Mésto Skolu zfizovalo a financovalo ze svych zdroji, pfi¢emz od méstanti
vybiralo penize zejména na zaky z nizsich ro¢nikd. Jiné platy piinaseli zZaci pfimo do Skoly
ucitelim.

Bézné vydaje na skolu hrazené méstem eviduji tcetni knihy rakovnického zadusi, docho-
vané od roku 1533. Odtud se miizeme dozveédét néco malo o vnitini vybaveé budovy, a¢
nezjistujeme nic prekvapivého. Mésto platilo za opravy dvefi, zamkd, za vyménu skla
v oknech & zelenych kamen v bakaldfové svétnici. Skola méla tabuli pfibitou skobami,
byla vybilend, mésto ucitelim a zaktim kupovalo svice (mimo jiné ke zpivani na krucht¢),
drevéné misy a talite, ve Skole stal zakovsky pulpit. Na budové visel zvonec, o némz mame
zpravy k roku 1562. K roku 1576 je dokonce zminén Skolnik Markus. Ze zdrojt zadusi
se financovaly i udrzbové potfeby na kostel a faru, ovSem vydaje na skolu byly nejniz-
§i. V osmdesatych letech 16. stoleti se pohybovaly mezi 8-35 kopami grost misenskych
ro¢né.38

Platy ucitelim i zakiim zachycuje jiz zminény dochovany text smlouvy mezi méstem
a bakalarem Janem Corviniem z 2. listopadu 1567, ktery se pokouseli interpretovat Levy,

34 K témto pojmim opét Z. WINTER, Zivot a ucent, s. 372nn.

35 7. WINTER, Zivot a uceni, zvl. s. 786; K. BERANEK, Manudl rektora.

36 7. WINTER, Zivot a uceni.

37 Svédomi o hospodské rvacce sepsané roku 1617 ve prospéch rakovnického rektora Jindficha Davida ze Se-
manina mimo jiné uvadi, ze ve $kole byli domestikové a terciani. Neni ovSem jasné, zda sporné strany hovoii
o rakovnické skole (SOkA Rakovnik, AMR, registratura, k. 53). K nejasnosti pojmt domestikus a expendista
téz Jiti PESex (rec.), Manual rektora Curia-Dvorského: Kniha zahadna, AUC-HUCP 26/ 1, 1986, s. 105.

38 Veronika STEPANOVA, Postoupent prava a spravedInosti k zadusi mésta Rakovnika, RHS 9, 2012, zvl. s. 101
a 105; J. RENNER, Rakovnik XV1I. stoleti, s. 107.
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Dvorsky i Winter.3? S upeviiovanim univerzitni sité latinskych $kol se totiz v Sedesatych
letech 16. stoleti zlepSovalo i zajisténi ucitelti, hrazené mésty. Rektor, kolega i sukcentofi
dostavali pevnéjsi platy, které pokryly jejich zivobyti a nenutily je k riznym piivydélkam.
Rakovnickému rektorovi se roku 1567 zvysil plat na 26 kop misenskych rocné (vyplaceny
pololetné po 13 kopach), kantorovi na 16 kop a sukcentorim na 4 kopy. Vse bylo za praci
pfi kostele a skole, jak je vyslovné uvedeno. Zikmund Winter uvadi, ze naptiklad v Hradci
Kralové se roku 1566 zdvojnasobil plat rektora na 24 kop misSenskych, v Lounech byl
roku 1568 rektorovi stanoven plat dokonce 48 kop ro¢né.40

Do provedeni téchto zmén si museli ucitelé véetné rektora vylepSovat pfijmy vybira-
nim penéz za nékteré ukony pifimo od zakl nebo pfi urcitych prilezitostech. Dostavali
také rizna prilepseni od obce, napiiklad pivo na Vanoce nebo kapry pii vylovu rybni-
kii4! Zakovské platy se nazyvaly riizné, v Rakovniku mame uvedeny pennales (za ofezani
brkovych per), jarmarkales (Zaci je platili o jarmarku), hromnickales (plat o Hromnicich),
dusickales (plat o Dusickach), lusales (za odpusténi zaktim hrat), mortales (za zvonéni
umirackem), candelales (na osvétleni svickami) a cretales (platy na kiidu), dale z koled
a z ,.formovadni biskupiv'* (chozeni biskupem).2 Viechny uvedené platy mély roku 1567
skoncit, kromé nékterych vyjimek: sukcentofi méli pravo na vybirani sobotales od kazdé-
ho zaka po dvou malych penézich. Misto candelales davala obec rektorovi 20 liber svi¢ek
na zimu, s nimiz musel vystacit, a také si vyhrazovala pravo nafidit kantorovi n¢které
poplatky vybrat a fadné vyuctovat, pokud mu to bude povétenymi Ufedniky nafizeno.
Témito osobami jsou minéni tzv. ufednici nad zaky neboli ,,nad placenim Zikom®, jejichz
¢innost uz v poloviné 16. stoleti zaznamenavame. Pozd¢ji nachazime tzv. skolni inspekto-
ry (inspectores scholae). Tito funkcionafi méli dohled nad skolou a nad jejimi financemi
a byli voleni spolecné s ostatnimi ufedniky pfi cyklickych obménach vedeni mésta. Obec
také platila hlavni ucebni texty: ,,Sukcentorové také aby vice détem nez tri listy nedavali,
totiz Pater noster za 1 g, Credo in Deum za 10 d, Deum praecepta za 2 g, a na téch hned
z zacatku aby se liter znati a skladati ucili.* Nové urCeny byly platy za pohiebni privody,
podle toho, kolika se zvonilo zvony. Pokud vSemi, dostali ucitelé 12 grost miSenskych,
kumpani 6 grost, trunkati 4 grose a aukanté 2 groSe. Pokud méné zvony, vyse finan¢ni
odmeény klesala. V pfipadé moru ¢i jiné epidemie, kdyz by bylo hodné pohtbd, si obec
vyhrazovala pravo tyto platy upravit.

Ucitelské pfijmy se tak zlepSovaly a hlavné dostavaly pevnéjsi, definovany ramec
anerozplyvaly se do desitek drobnych polozek, které musel ucitel ziskavat od méstant skr-
ze své zaky. Postaveni rektora ve mést¢ mélo jistou prestiz a obec vyvijela pfiméfené usili
0 bezproblémové zajisténi chodu vlastni skoly, jak jest¢ ukazeme nize. Nelze se spoléhat
na zjednoduSeny obraz bakalafe jako rozpustilého, nezakotveného starého mladence, ktery
v zatuchlych maloméstskych pomérech ohromoval a provokoval venkovské femeslniky

39 SOkA Rakovnik, AMR, registratura, k. 45; F. DvorskY, Paméti, s. 194; F. Levy, Dé&jiny, s. 191-192; Z. WINTER,
Zivot a ucent, s. 237, 249, 272.

40 7 WINTER, Zivot a uceni, s. 237.

41 Jan Renner naSel v méstskych pramenech zpravy o tom, ,,7e rektor rakovnické Skoly mél pfi r. 1519 roéné
10 kop piijmu; vedle toho dostaval zajisté néktery peniz vedlejsi, nebot’ pouhych 10 kop byla odména nevelika.
Kazdoro¢né posilaval na rathauz paniim radnim v novoro¢ni dar malovany kalendat (minuci); dostaval zan
pravidelné Y2 kopy a zak, ktery jej pfinesl, dostal 4 gr.*“ (J. RENNER, Rakovnicko a Rakovnik od nejstarsich dob,
s.220.)

42 K témto platiim a jejich interpretaci Z. WINTER, Zivot a ucent, zvl. s. 244-245.
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planym latinskym verSovanim, pficemz chodil v otrhaném odévu a Casto vysedaval v kr¢-
mé. Mlzeme piedpokladat, ze a¢ mlady a svobodny (az do univerzitni reformy v roce 1609
se nesmél Zenit), byl jist¢ vzdélany a do jisté miry i sebevédomy. Mladi absolventi univer-
zity méli prilezitost vnaset do maloméstského prostiedi uréity hodnotovy systém, ktery
se nemusel vzdy kryt s pohledem venkovskych radnich. Z toho plynuly konflikty zajm,
zachytitelné v pramenech, vcetné zjisténi, ze rektofi se v malém mésté chovali ¢asto své-
razné. Vykonavali ovSem fadu specidlnich a nezastupitelnych tkont spojenych nejen se
vzdélavanim, ale i s nabozenskymi zalezitostmi, navic byli pod jurisdikei rektora prazské
univerzity. To v§e jim proptjcovalo ur¢ité vyjimecné postaveni.

Pokud se zaméfime na samotné ucitele rakovnické partikularni skoly od druhé poloviny
16. stoleti do Bilé hory, tedy pfesnéji od roku 1560 (z té doby zname bakalafe Matyase
Zahradku), napocitame z riznych prament 35 jejich spravci, oznacovanych nejcastéji jako
rektor nebo bakalaf.** O tomto &isle viak vime, Ze neni spravné. Jednak si viibec nemtizeme
byti jisti, Zze se nam podafilo zachytit rektory vSechny, jednak ve skole zaroven ptsobili
dalsi ucitelé, tedy kolegové, kantofi a sukcentofi, ktefi byvali povéfovani vedenim Skoly
za chybéjiciho rektora a nemame mnohdy jistotu, zda spravcovstvi nepfevzali definitivné
(vime o osmi ucitelich oznacenych jako kolega, o Sesti jako kantor a o jedenacti jako suk-
centor). Nesouvislé¢ prameny takové pocCty neumoznuji stanovit s vyssi piesnosti. Podle
sestaven¢ho seznamu jsme dohledavali ucitele v Rukoveéti humanistického basnictvi nebo
ovéfovali piislusné udaje podle editovanych matrik studentti prazské univerzity.**

U tohoto vzorku 35 rektort rakovnické partikularni skoly dolozime 24 absolventt uni-
verzity, 15 s bakalaiskym gradem a devét s misterskym.*® Bakalafskou hodnost jsme nalezli
i u dvou kolegl.*6 Né&ktefi rektofi vSak dosahli bakalariatu teprve béhem rakovnického
plsobeni a zejména néktefi mistii byli povyseni az poté, co ukoncili své rakovnické angaz-
ma. Nejdale to v akademickeé kariéte jist¢ dotahl Mat¢j Molesinus z Horni Slatiny u Tren-
¢ina, ktery pobyval v Rakovniku roku 1569. Tehdy vykonal misterské zkousky a hned od
dalsiho roku nastoupil vyucovat na prazskou univerzitu. V letech 1576—1577 byl dékanem
a o tfi roky pozdgji ziskal doktorat prav na univerzité v Basileji.#’ Na univerzitni drahu se
vydal i Jan Gotsmanius.

Rektor rakovnické partikularni Skoly, bakalar ¢i mistr, nebyl ve mésté jedinym vzdélan-
cem. Tém Rakovnik nabizel pozic vice a také samotny spravce skoly se po nich obycéejn¢
rozhlizel. Na prvnim misté nachéazeli vzdélanci zaméstnani na méstském trade, kde exis-
tovaly dulezité funkce pisafe a jeho pomocniki. Ve mésté pisobil také utrakvisticky knéz,
dosazovany konzistoii podoboji, ktera méla k prazské univerzité velmi blizko. Rakovnicti
ucitelé jevili zdjem o praci v méstské kancelafi, zatimco ptsobeni v ramci utrakvistické

43 Vychazime z nalezenych zprav v AMR (Kancelaiska registra odeslané korespondence, Knihy testamenti, Kni-
hy ubrmanskych smluv, Knihy svatebnich smluv, registratura) a AUK (rkp. B18). Z literatury pak F. Dvorsky,
Pameti; F. LEvY, Déjiny; Z. WINTER, Zivot a uceni.

44 Rukovét; Liber decanorum; K. BERANEK, Bakaldii a mistii.

45 Bakalaisky titul ziskali: Matya$ Chrudimsky, Vaclav Formanek, Jan Corvin, Petr Mytsky, Jan st. Mendicellus,
Jan Picka, Jan Heniochus, Simeon Marcovicius, Bartolom&j Martinides, Sebestian Romer, Toma§ Smichaeus,
David Slansky z Kosmacova, Vaclav Adam Orcini, Jifi Stfela, Jifi Dvorsky. Misterskym se mohli pochlubit:
Maté€j Molesinus, Jan Gotsman, Nikodém Edlinger, Vit Jeronym Netolicky, Jan Thermaticus z Richenberka,
Ondiej Kracovsky Mikuas Latomus, Jan Sictor Rokycansky, Jindfich Daniel ze Semanina.

46 Pavel Rosacius a Mat&j Posthumus, u néhoz si nejsme jisti, zda plisobil ve funkci kantora ¢&i kolegy, nebo
v obou.

47 Rukovét, 111, K-M, s. 367; Liber decanorum, 11, s. 411.
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cirkevni spravy je patrné pritahovalo méné, a¢ v pozdé¢jsich letech v jinych méstech nékte-
i na knézském misté zakotvili. Projdeme-li jména rakovnickych faraiti ve sledovaném
obdobi, absolventa univerzity nebo byvalého ucitele (rakovnického ¢i jiného) mezi nimi
nenajdeme. Absolventy univerzity, pokud ve mést¢ aspon néjaky cas zustali, pfitahovala
v Rakovniku spiSe ufednickd mista.

Pro 1éta 1560-1619 dolozime 24 ptipadl, kdy byl ucitel pfijat do méstského svazku.
Mohl se tu oZenit a usadit, jak to bylo obvyklé i v jinych méstech.48 Slo o 14 rektorti (véet-
n¢ dvou mistrit), étyfi kolegy a Sest sukcentord. O méstanstvi zadali prubézné, pouze na
prelomu stoleti tato iniciativa docasné ustala. VétSina pivodnich pedagogt se v Rakovniku
ozenila, ziskala majetek a dale plsobila v riznych tfednickych funkcich, poptipad¢ se stali
pisafi. Prestiz si tak udrzovali oba piijati mistii Jan Thermaticus a Mikulas Latomus, ale
i Jifi Dvorsky nebo sukcentor bez univerzitniho vzdélani Jan Lykaon, ktery se stal vyraz-
nym a dlouholetym pisafem. Do méstské rady se propracoval az roku 1594 bakalai Simon
Marcovicius Sobéslavsky, roku 1593 Vaclav Obrman, ktery si vzal dceru protezovaného
Jana st. Grylla, a byvaly sukcentor Jakub Piibramsky. Roku 1600 se k nim ptidal ucitel
Karel Ronspersky (nejasné, jakou pozici ve Skole zastaval). Mezi obecni starsi pronikaji
ucitelé také pozdéji, zejména od osmdesatych let. Zajimavé je napiiklad slozeni tohoto
sboru z roku 1583, kde se mezi dvanacti Cleny nachazi ctyfi byvali ucitelé: Petr Mytsky
bakalat, Jifik bakalaf, Jakub Hlinsky bakalar a Jan kantor Peldfimovsky. Mezi skolnimi
inspektory se pak vyskytuji byvali rektofi v roce 1596: Véaclav Obrman a Vaclav Obe-
Slo nebo v letech 1599 a 1600 vedle Obrmana bakalati Simon Marcovicius Sobéslavsky
a Sebestian Romer (tento sbor mél tii az Gtyfi &leny).4

Diky obrovskému materialu shromazdénému v Rukovéti jsme schopni vysledovat dalsi
osudy rakovnickych ucitelti. Odhlédneme-li od toho, zda tomu bylo v Rakovniku ¢i na
jinych mistech, zatouzilo po usazeni se ve svém piisobisti, po Zenitb¢, po majetku nebo po
ziskani méstanstvi 21 né€kdejsich rakovnickych rektord. Tti se vydali na knézskou drahu
pod konzistofi podoboji: bakalaf Jan Heniochus jiz roku 1593 slouzil msi ve Smolnici
u Loun, bakalaf Bartoloméj Martinides byl roku 1616 dékanem v Ji¢in¢ a mistr Ondrej Kra-
covsky pted Bilou horou v Domazlicich. Protoze vSichni univerzitné vzdélani rakovnicti
ucitelé prosli utrakvistickou vychovou, 1ze ocekavat, ze fada z nich narazila na nové pobé-
lohorské poméry. Rukovét zachycuje osudy Bartoloméje Martinida, jenz musel emigrovat
a zemiel po roce 1631 v Némecku. Do Saska utekl rovnéz Kracovsky.

Barvity osud mél mistr Jindfich Daniel ze Semanina, ktery v Rakovniku proslul roku 1617
hospodskou rvackou. Poté, co se usadil v Mladé Boleslavi, odkud pochazel, byl pro odpor
k protireformaci véznén a vypovézen ze zemé. Po jisty Cas se skryval v okoli svého mésta,
pak odesel do Lesna a do Nizozemi. Zemiel v Polsku. Asi nejdale to v emigraci dotahl mistr
Jan Sictor Rokycansky, ktery ptisobil v Rakovniku roku 1615. Délal ufednickou kariéru
u apelacniho soudu v Praze, pak emigroval s Fridrichem Falckym a pohyboval se po univer-
zitach v Nizozemi a v Anglii. Ziskal pfizen mnohych akademikd, jimz psal basn¢ a vydaval
knihy, a vyznac€oval se tak rozsahlou publikac¢ni ¢innosti. V Anglii prozil ob¢anskou valku.

48 SOKA Rakovnik, AMR, Kniha obyvatel piijatych do méstského svazku 15421621, 1635, kniha ¢. 319. Zale-
zitost podrobnéji rozebereme nize.

49 S uvedenymi celkovymi pocty koresponduje i zjisténi Petra Svobodného, Ze v letech 1500-1620 ptsobilo v Ra-
kovniku na riznych pozicich 36 literarné ¢innych absolventl univerzity (P. SVoBODNY, Socidlni a regiondlni
struktura, s. 13).
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Roku 1648 se chtél vratit do Prahy, kdyZ byla obsazena Svédy. To samoziejmé nevyslo
a Sictor v Anglii nebo v Nizozemi zemiel.>0

Nejvice zprav o vztazich mezi spraveem partikularni Skoly a méstem a mezi obci, univer-
zitou a jejim rektorem se dozvidame z dochované korespondence, zejména v kancelaiskych
registrech mésta Rakovnika. Mensi soubor je dochovan v pramenech univerzity, a to z nej-
znamg¢j$iho a nejvice zpracovaného obdobi rektortt Martina Bachacka z Nauméfic, Jana
Adama z Bystrice a Marka Bydzovského z Florentina. Zde jsme zachytili deset listd adre-
sovanych v letech 1599—-1608 do Rakovnika, pfedevsim méstské rad¢, ale i rakovnickému
dékanovi a soukromym osobam.’! Rakovnické prameny jsou na tom o mnoho 1épe. V kan-
celaiskych registrech odeslané korespondence jsme zachytili 32 listd z let 1563—-1615, které
jsme vyhodnotili, Ze se pfimo tykaji rakovnické partikularni Skoly nebo jejich uciteld.?
Dalsi listy, zabyvajici se Skolskymi zalezitostmi mimo rakovnickou skolu, zde ponechame
stranou, a¢ dokladaji napiiklad zakovskou peregrinaci a piesahy rakovnickych zaki a ucite-
It do jinych mist. Z uvedeného souboru 32 listl jich je 14 adresovano rektorim univerzity:
jeden Matyasi Dvorskému z Hajku (uvedeny Curius, ptivodce citovaného Manudlu rekto-
ra se zapisy beant), ¢tyii Markovi Bydzovskému z Florentina, jeden Trojanovi Nigellovi
z Oskofina a sedm Martinovi Bachackovi. Jeden dopis pak byl zaslan mistorektorovi Miku-
1asi Albertovi z Kaménka. Dal$ich jedenact listl obdrzeli budouci rakovnicti rektofi nebo
ti ucitelé, jiz byli vyzvani, aby se uchazeli o rakovnickou skolu. Sedm listti pak dostali jini
ufednici v zalezitosti rakovnické skoly ¢i jejich uéitelt.

Soubor listl z rakovnickych register nas bude zajimat diive, protoze je bohatsi a riiznoro-
déjsi. Podle obsahu Ize ¢lenit i samotné dopisy. Jak ocekavame, nejvice se jich tyka snahy
mésta ziskat co nejrychleji kvalitniho spravce skoly. O to zadaji rektora univerzity, kore-
spondenci vedli i se samotnymi uchazeéi o toto misto. Zadosti rektorovi o poslani nového
ucitele zde mame zachyceny ve tfinacti listech. Jeden z nich, z roku 1590, obsahuje piimluvu
méstské rady za rakovnického sirotka Matéje, syna DiviSova, aby byl po zbéhnuti z koleje do
ni piijat zpét. Piimluva se setkala s uspéchem, nebot’ dle matriky byl Mat¢j Divisiv Rakov-
nicky dne 3. 7. 1591 promovan na bakalate.>3 Osm listll pak mésto zaslalo ptimo absolven-
tim univerzity a zadalo je, aby se ujali nabizeného mista v rakovnické Skole. Jeden dalsi
dokument je charakterem odlisny, jedna se o pravodni list bakalafi Janu Pickovi, ktery mél
zajistit Pi¢kav bezplatny prijezd celnicemi, kdyz se se svymi Zaky stéhoval do Rakovnika.3

Pét dopist poslali Rakovniéti svym vyslanciim do Prahy nebo osobam tam znamym,
aby se pfimluvili nebo vyjednali pfidéleni toho ¢i onoho ucitele, popiipadé oznamili rek-
toru univerzity jeho eventualni poklesky. Nemuselo jit vzdy o rakovnické vyslance, ale
i o pratele obce, kterym se zadost adresovala, napiiklad Danielovi Adamovi z Veleslavina
nebo MatousSovi Collinovi z Chotéfiny. Dalsi listy jsou svym obsahem specifické, naptiklad
v roce 1598 psali Rakovnicti do Kutné Hory oznameni, ze taméjsiho poddaného Zachari-
ase Brodského, ktery pusobil jako sukcentor, pfijali na radnici za mladsiho pisate.5> Mis-

50 Rukover, 11, C-J, s. 27, 291; TI1, K-M, s. 80-81, 264-265; V, S-Z, 5. 88-89.

S AUK, rkp. B18 a B17.

52 SOkA Rakovnik, AMR, Kancelaiska registra odeslané korespondence (dale KR).

53 SOKA Rakovnik, AMR, KR 1584—1591, kniha ¢. 249, fol. 255r, list z 3. 5. 1590; K. BERANEK, Bakaldii a mistii,
¢. 69.

54 SOKA Rakovnik, AMR, KR 15841591, kniha ¢. 249, fol. 81v, privodni list z 14. 10. 1588.

55 SOkA Rakovnik, AMR, KR 1598-1600, kniha ¢. 253, fol. 98v—99r.

91



tru Ondreji Kracovskému, rektoru v Klatovech a byvalému spravci v Rakovniku, poslalo
meésto do Skoly v roce 1607 své dva sirotky, jednoho na misto terciana, druhého za expen-
denta.’¢ Ur¢ité nejzajimavéjsi je odpoveéd’ mésta hejtmanu Rakovnického kraje Vaclavovi
Chotkovi z Chotkova na jeho stiznost, ze bakalat Sebestian Romer t&lesné ztrestal jeho
syna Karla Chotka. Mé&sto nemohlo ucitele soudit, protoze nalezel pod pravomoc rektora
univerzity, mohlo se obvinéného jen dotazat. Ten samoziejmé naiceni odmitl ve zvlastnim
prohlaseni.5” O snaze vychazet s univerzitou pratelsky sv&d¢i i finanéni podpora péti kop
grosti miSenskych, kterou mésto zaslalo v prosinci 1568 do Karlovy koleje na obnovu po
zhoubném pozaru.>8

Rukopis oznaceny v univerzitnim archivu signaturou B17 obsahuje jeden odeslany list
do Rakovnika z roku 1602, ostatnich devét jich bylo prepsano do rukopisu B18. VSechny
zaslal rektor univerzity. Sest méstské radé, jeden rakovnickému dékanovi a jeden rakov-
nickému mé&stanu Sebestianovi Romerovi. Dva zépisy jsou odlisného charakteru. Jednou
jde o stru¢né neadresované oznameni rektora z roku 1599, Ze se rakovnicky ucitel Daniel
Ronovsky (nazvany zde jako kantor, zastaval v§ak funkci kolegy) odmita ve sporu s tam-
nim dé¢kanem dostavit k rektorovi a podat mu vysvétleni. V tom smyslu je veden i rektorav
list rakovnickému dékanovi. Druhy rektortv zapis pochdzi z roku 1605 a tyka se stiznosti
na rakovnického bakalafe Davida Slanského z Kosmacova, jenz se zavazal v Rakovniku
ozenit, avSak ze zavazku vycouval a z mésta odesel vyucovat do Prahy. Véc asi nebyla tak
horka, protoze David se pozdéji do Rakovnika vratil a byl tam dokonce pfijat za mésta-
na. Uvedenych Sest dopisti rektora univerzity k rakovnické meéstské rad¢ se tyka skolniho
spravce nebo kolegy, pficemz tfi z nich fesi poklesky bakalait nebo jejich neshody s rakov-
nickymi tfedniky, tii pak jsou oznamenim o ustanoveni ucitele.

Vsechny uvedené listy, at’ uz z univerzitniho archivu ¢i z archivu rakovnického, doklada-
jin€kolik obecnych skutecnosti, které jsou jinak vSeobecné znamé a zabyvaji se jimi vyse
uvedené publikované prace. Jde pfedné o velmi Castou fluktuaci rakovnickych bakalait
a kolegt. Bakalat se Casto nezdrzel na jednom misté déle nez rok; pokud se jeho pobyt
protahl na vice let, bylo to spiSe vyjimkou. Rektor univerzity (samoziejmé nejvice dokladt
mame z obdobi hyperaktivniho Bachacka) ¢asto nekompromisné ucitele z mista jeho ptiso-
biste stahl a vymeénil za jiného. Mésto si na tyto postupy stézovalo, zejména v piipadech,
kdy se ucitel v obci dobie zapsal. Jindy rektor bakalaie stahl na jeho vlastni zadost nebo
poté, co se bakalar dostal do sporti s radnimi nebo Skolnimi inspektory. Nejznamé;jsi pfi-
pad Jana Pic¢ky z ¢ervna 1589, proslaveny Zikmundem Wintrem, se spiSe tyka vyjimecné
zalezitosti, kdy bakalat uspotadal ve skolni budové se svymi zaky bujarou pitku, coz mésto
nenechalo bez odezvy a okamzité o tom informovalo svého primase Jana Piseckého, ktery
pobyval v Praze.? Pi¢ka onou extravaganci prudce reagoval na své spory s méstem, odkud
pak rychle zmizel, dokonce pred uplynutim dan¢ho terminu. Jak tuto zalezitost fesil pozdéji
rektor, nevime. Jan Pisecky to s nim ale jisté podrobn¢ probiral a Picka musel zalezitost
rektorovi vysvétlit, nebot’ po odchodu z Rakovnika setrval pod jeho pravomoci: nejdiive

56 SOkA Rakovnik, AMR, KR 1605-1609, kniha &. 255, fol. 104r—v.

57 SOKA Rakovnik, AMR, KR 1598-1600, kniha &. 253, fol. 6v—7r. TéZ k tomu Z. WINTER, Zivot a ucent, s. 491.

58 SOkA Rakovnik, AMR, KR 15591569, ¢&. 243, fol. 204r. O tomto poZaru a o daru Rakovnickych téz Z. Win-
TER, O Zivoté na vysokych skolach, s. 57.

59 AMR, KR 1584-1591, kniha ¢. 249, fol. 151v—152v.
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bydlel v Reckove koleji a kratce nato se stal spraveem Skoly u sv. MikulaSe na Starém
Meésté prazském.

Meéststi vyslanci v Praze, povéfovani diplomatickymi jednanimi v rakovnickych zale-
zitostech, byli s rektorem v pravidelném kontaktu a vSechny uvedené zalezitosti se s nim
snazili fesit ve prospéch mésta. Rozmrzeni projevil Rakovnik naptiklad roku 1600, kdy po
neshodach z mésta na vlastni zadost odjel bakalaif Tomas Smichaeus Turnovsky. Ucitelé
se tehdy stfidali i vicekrat za rok a mésto jevilo obavy, aby nebylo k posméchu ostatnim
Skolam; navic takové Casté zmény nepfispivaly k autorité ani ucitele, ani Skoly. Mladez
nebyla vedena systematicky, byla neklidna a tropila si z castych zmén legraci. Novy ucitel
musel navazovat na rozpracovanou ucebni latku, i kdyz to ulehcovaly univerzitou prede-
psané shodné lekce.

Je zfejmé, ze mladi absolventi univerzity méli ¢asto povysené jednani, dychtili po dalsi
kariéte nebo zivotnim zajisténi a skolni sluzbu nechapali jako své zivotni poslani. Mésto
se podobnému chovani snazilo ptedejit tim, ze vyuzivalo svych kontaktil v jinych méstech,
vcetné Prahy, a v okoli univerzity (zde se osvédcoval napiiklad Matyas Gryll) a snazilo se
prijimat jen provétené a doporucené absolventy. Vyslanci vSak museli takového vzdélance
najit a o svém zameéru piesvédCit univerzitniho rektora, ktery mél konecné slovo. To se
samoziejmé méstu nedafilo, a tak rektor neziidka odmitl konfirmovat ucitele, jehoz si obec
sama sehnala a pfemluvila ho, aby na spravu rakovnické skoly pfistoupil. VSechny problé-
my, prestupky ucitele a nepatfi¢na jednani musela obec vyfizovat s rektorem. Tim mize
dojit k jistému zkresleni v pramenech, nebot’ obsahuji bud’ strohé zZadosti a oznameni o kon-
firmaci, nebo fesi stiznosti a rizné prestupky. Najdeme v nich vsak i pochvalu, kdyz napfi-
klad roku 1600 mésto nechtélo pustit po ¢astych zménach oblibeného Nikodéma Edlingera.
Ze tu nehrala roli jen obava z dal§i zmény, svédéi list Edlingerovi z pozdéjsi doby, kdy se
mésto snazilo vyuzit kontaktu s nim pfi hledani nového ucitele. Jindy zase obec zadala
rektora o ustanoveni ucitele, ktery mél univerzitni studia teprve dokoncit, jak tomu bylo
v piipadé Bartoloméje Martinida Prazského, jenz mél tésné pred bakalarskymi zkouskami.
Ty pak uspésné slozil v éervnu 1595 a ve mésté se ohiél asi rok a pil, do podzimu 1596.60

V zavéreéné ¢asti naseho ¢clanku si vS§imnéme podrobnéji konkrétnich zaka, ktefi ve
druhé poloviné 16. stoleti studovali na partikularni Skole v Rakovniku. I zde mtizeme vyu-
zit jedine¢ny a nckolikrat citovany pramen, manual rektora Curia-Dvorského se zapisy
o navstévach beanii zakli méstskych skol, edicné zpfistupnény Karlem Berankem. Jeho
interpretaci se v osmdesatych letech 20. stoleti zabyval Jifi Pesek, jenz nejen podal kriticky
rozbor Berankovy edice, ale pokusil se také o aplikaci uvedeného dokumentu na regiony
Podblanicka a zdpadnich Cech.6! To ndm poskytuje uréité voditko, i kdyz viechny aspek-
ty, které Pesek sleduje, nelze kvili omezenému rozsahu této studie pouzit. VSimneme si
jen nékterych. Pesek se navic vzdy zabyval §ir§im regionem, nam jde zejména o jedno
meésto, ovSem lezici v pomérné lesnaté a fidce osidlené oblasti. V okoli Rakovnika se latin-
ské méstské koly nachézely ve Slaném, v Berouné, v Zatci a v Lounech, taktéz ovsem

v

00 AMR, KR 1594-1596, kniha &. 251, fol 1I/4r a 190r.

61 J. Pesex (rec.), Manudl rektora; Tyz, Manudl rektora prazské univerzity jako pramen k déjinam podblanického
Skolstvi let 1560—1581, Sbornik vlastivédnych praci Podblanicka 24, 1983, s. 207-218; Tyz, Zapadoceské
méstské Skolstvi v zrcadle manudlu rektora prazské univerzity (1560-1582), Minulosti zapadoceského kraje
25,1989, s. 111-128.
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lu, ktera nedosahovala kvality univerzitni piipravky, zaznamenavame v Novém StraSeci.
Rakovnicka skola tak pokryvala nemaly uzemni rozsah. Je ovSem otazkou, zda venkov
meél o latinskou skolu zajem, ¢i zda tato ziistavala vyhrazena méstskému obyvatelstvu. Byt
Curitiv manual neni Uplny, presto podle Jifiho Peska poskytuje dostatecné reprezentativni
vzorek zakd. Manual neobsahuje vSechny latinské skoly, obdobi let 1560—1581 nepokryva
souvisle a také beanii se neticastnili zdaleka vSichni Zaci.

Manual zachycuje pét navstév beani rakovnické skoly. Roku 1560 pfijelo do Prahy
19 zaka s ucitelem MatyaSem Zahradkou, roku 1569 pfijelo 15 zaki s ucitelem Mate-
jem Molesinem, roku 1575 to bylo 22 zakt s Jakubem Trochopaeem, roku 1579 pfijelo
23 zaki (ucitel neuveden, mohlo jit snad o Petra Mytského) a v roce 1581 se dostavilo
16 zakt s Janem Mendicellem Zateckym. Celkem tak pramen zachycuje 95 74k, ktefi
studovali v uvedenych letech na rakovnické skole. Jde tedy opravdu o nemaly vzorek, a¢
vime, Ze zakl navstévovalo Skolu jeste vice. O jejich rozdéleni na primany, sekundany,
expendenty a domestiky jsme jiz psali. Z tohoto poctu zaku je u 45 vyslovné uveden
rakovnicky ptvod. Jedna se vzdy o domestiky a pak také o nekteré piislusniky prvnich
dvou ro¢niki. Padesat zakt tudiz pochéazelo z jinych lokalit. Asi neptekvapi, ze nejvice
prespolnich pfislo ze sousedniho Nového Straseci, které se s Rakovnikem nachazelo na
spole¢ném kiivoklatském panstvi (celkem Sest). Po étyfech pak z Berouna a z Klatov,62
po tfech ze Zatce a z Police nad Metuji, po dvou z Manétina a z Kadang. Po jednom se
hlasili k Lountim, Pardubicim, Vodiiantim, SedI¢antim, Teplicim, Litomysli, Hlinsku, Susi-
ci, Slanému, Pisku, Libochovicim, Kutné Hote, Usti nad Labem, Vysokému Mytu nebo
k Praze.® Jedna se tedy viceméné o mésta. Pokud se vyskytuje zak z malé lokality, neni
to Rakovnicko a zak je vétSinou jeden (Udlice, Rohoznice?, Smolnice, Zizelice, Hostka,
Ttebechovice pod Orebem,® Vrbno nad Lesy, Prestice, Levin), ojedinéle dva (Hamry
u Chrudimi). Rakovnicky venkov tedy tamé;jsi partikularni Skola nepfitahovala, nejblize
jsou zaci z venkova lounského (Smolnice, Vrbno). AvSak nemiizeme si byt uplné jisti,
jestli se pod oznacenim ,,Rakovnicky* vzdy nachazi syn usedlého rakovnického méstana
nebo zda zaci oznaceni jinymi lokalitami jsou pokazdé dasledky zdkovské peregrinace
(nektera piijmeni se v Rakovniku vyskytovala v 16. stoleti hojné, napiiklad Susicky nebo
Sedl¢ansky). Ovsem charakter evidence beant a to, ze skupina domestici obsahuje jen
zaky s ptizviskem Rakovnicky, tomu mize nasvédcovat. Na dalsi interpretaci zde nemame
prostor, predev§im by bylo tfeba vyhodnotit otazku peregrinace rakovnickych rodaki po
ostatnich partikularnich $kolach. Vime naptiklad, Ze fada jich studovala na §kole v Zatci,
kde mél Rakovnik dobré kontakty a také jisté spojitosti (napiiklad synové pisafe Simeona
Zlutického nebo rakovnicky rodak Jan Susil, pozd&jsi bakalat).65

Dalsi otazkou je socialni ptivod zachycenych zaki. Povolani otct nezjistime vzdy. Jiste
vime o dvanacti femeslnicich, coz je ve vzorku 95 zakd zna¢né malo. Z téchto dvanacti
jich mame osm oznaceno jako rakovnické: tfi kovare, jednoho pekare, jednoho mlynate,
jednoho soukenika, jednoho sklenafe a jednoho voskate. Jeden otec je oznacen jako ,,uena-
tor*, snad foft nebo myslivec. Lépe na tom jsme s maloméstskou elitou, od niz ocekavame,
ze své potomky na Skoly posilala diislednéji. Pomoci si tu miizeme piehledy rakovnickych

62 O Klatovech a zapado&eskych beanech mimo jiné v Rakovniku J. PESEK, Zdpadoceské méstské Skolstvi.
63 Ceské varianty lokalit, uvadénych v originale latinsky, ptepisujeme podle Berankovy edice.

64 Snad lze uvazovat i o Tiebichovicich u Slaného.

65 Rukoveét, V, S-Z, s. 246 a 599.

94



ufednikl a predstaviteld obce, které 1ze sestavit z méstskych knih a jez tak zachycuji
vyznamngjsi osoby v obci. Ve sledovaném obdobi prosli partikularni skolou také jedinci,
kteti se dovedli v pozd¢jsi kariéie 1épe prosadit a udélat Rakovniku dobré jméno. Mezi né
jednoznacné patii Matyas Gryll z Gryllova (1551-1611), syn zcestovalého Jana st. Grylla.
Matyas se ve svych deviti letech G¢astnil beanii v roce 1560 spolu se svym bratrem Pavlem,
studoval v zahranici, roku 1576 dosahl misterského gradu a roku 1581 se stal dékanem
filozofické fakulty. Bratr Pavel nejspiSe pfed dokoncenim studii zemfel, protoze roku 1579
se Ucastnil beanii jiny Matyastv bratr Pavel Gryll, narozeny snad roku 1573. Bylo mu tedy
Sest let. Tento Pavel dosahl bakalarského gradu roku 1593, avsak o dva roky pozdéji zemfel.
Dalsi z bratrd, Jan mladsi Gryllus, dosahl bakalafské hodnosti v roce 1591 a o dva roky
pozdéji se stal mistrem (mezi beany ho tak z ¢asovych diivodi uvedeného uz nemame).
Vsichni tii Gryllové z Gryllova vyugovali taktéZ na partikularnich $kolach, naptiklad v Zat-
ci, a stali se nejvzdélangjsimi rakovnickymi rodaky své doby.®® K rakovnickym beantim,
kteti dosahli slusné regionalni kariéry, patii také Ondiej Mraz, syn Vaclava Mraze. Ten po
ziskani bakalafského titulu zacal roku 1585 vyucovat na skole ve Slaném a v tomto mésté
zustal az do své smrti roku 1616. Z mista radniho se vyhoupl do primaského kiesla a pak
do ufadu cisatského rychtare. Udrzoval uzké kontakty s rakovnickym pisaiem Simeonem
Zlutickym, diky némuz mame dochovanou obsahlou vzijemnou korespondenci polosou-
kromého razu.¢’

Z dalsich synti rakovnické elity, ktera se podilela na vedeni mésta a mluvila do jeho spra-
vy, se beanii ucastnili napiiklad Petr Rubin, Jiti Jilek, Ondiej Rousek, Jan Rousek, Jeremias
Taus, Petr Kysner, Jan Taus, Adam Slach, Pavel Smardoch, Vaclav Pisecky, Jan Pisecky,
David Pisecky, Jeremia$ Rejéek nebo Jan Rejéek.%8 Z téchto zakt nebo jejich otcth méli nej-
Cast¢j$i zastoupeni v méstské radé nebo mezi obecnimi star§imi druhé poloviny 16. stoleti
Jan st. Gryll, Jan Taus, Jan Pisecky, Divi§ Rubin, Jan Rejcek, Jan Jilek, Jan Malinovsky,
Jan Smardoch, Martin Repa ¢i Jan Rousek. Srovndme-li jména otcti viech 45 rakovnickych
beant se seznamy rakovnickych konsell a obecnich starSich do roku 1600, zjistime, Ze se
mezi nimi nachazi 20 osob, které byly ve vedeni mésta a zaroven jejich syn studoval na
partikularni skole. Mizeme tak dolozit, ze minimaln¢ polovina rakovnickych zaka tamni
méstské skoly nalezela k mistni honoraci.

Ze vsech 45 znamych zakt rakovnické partikularni Skoly, ktefi (nejspise) pochazeli
z Rakovnika, jich dosdhlo bakalaiského gradu sedm (Daniel Stanislav, Jan Taus, Matyas
syn Divise, Matyas Gryll, Pavel Gryll, Ondfej Mraz a Martin Faberius) a misterského dva
(Matyas Gryll, Martin Faberius). Mezi zaznamenanymi beany pochopitelné nékteré pozdéj-
§i absolventy univerzity nenachazime, nebot’ mimo jiné mohli studovat na jiné partikularni
Skole. V pozd¢jsich letech do roku 1620 ziskalo na prazské univerzité bakalarsky titul
dal$ich devét studentli pochazejicich z Rakovnika, véetné uvedeného Jana Grylla, ktery se
stal mistrem.%® Shrneme-li v§echny poéty od roku 1494 do Bilé hory, zjistime, Ze prazskou
akademii tehdy vystudovalo nejméné 23 studenti z Rakovnika. Magistersky diplom ziskalo

66 Rukovet, 11, C-J, s. 232-241, zde dalsi literatura a prameny.

7 SOkA Rakovnik, AMR, KR, zépisy Simeona Zlutického; Rukover, III, KM, s. 385-386.

68 Zakladni reference k t€émto osobam F. Levy, Déjiny.

0 Vychazime samoziejmé z edice K. BERANKA, Bakaldri a mistii. Jedna se o Adama Moutvicku 1619, Havla
Lentia 1613, Jana Grylla 1591 (mistrem 1593), Jana Kyrbicera 1605, Jana Malinovského z Hlavacova 1611,
Jitiho Fabricia 1620, Vaviince Pergnera 1611, Mikulase Pelarga 1591 a Mikulase Samsona 1612.
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v uvedeném obdobi studenti Sest: Tomas z Javofice, Jifi Ostracius (Stiipek), Matyas a Jan
Gryllové, Jifi Susil a Martin Faberius.”°

k sk sk

I kdyz jsme nemohli postihnout vSechny aspekty fungovani rakovnické partikularni sko-
ly, podafilo se nam shromazdit a ovéfit relevantni prameny a jejich interpretaci zasadit
do kontextu modernich publikovanych studii, tykajicich se problematiky ¢eského vyssiho
humanistického skolstvi v predbélohorské dobé. Rakovnicka skola potvrzuje obecné zave-
ry, co se tyce jejich pedagogt, zakti a komunikace mezi méstem jakozto zfizovatelem skoly
a prazskou univerzitou, ktera si drzela v ramei vlastni sit¢ metodicky dohled nad vyukou
a nad pedagogickym plisobenim svych absolventl. Ty navic zahrnovala do sv¢ jurisdikce,
coz korigovalo vztahy mezi dosazenymi bakalafi (nebo mistry) a obci. Jisté to zvySovalo
prestiz jak rakovnické partikularni skoly, tak mésta samého, kdy zde v podstate pod dohle-
dem univerzity fungovala ptipravka na vysokou skolu, jiz nakonec nékolik rakovnickych
zakl absolvovalo. Nase zjisténi a ovéteni také na konkrétnim ptipadé dokladaji unifikaci
prezentovaného systému partikularnich skol pracujicich pod dohledem prazské utrakvis-
tické univerzity.

Téma predbélohorské rakovnické partikularni skoly rozhodné nepovazujeme za vycerpa-
né, a to ani metodologicky, ani interpretacné. Nové zasadni prameny se vsak jiz sté€zi objevi.
Budouci badatelsky zajem by se mél pokusit podrobnéji rozpracovat konflikty mezi méstem
auniverzitou (méstska rada, Skolni inspektofi, bakalafi, rektor univerzity) na pozadi fungo-
vani rakovnickych mocenskych a intelektualnich elit a vysledky zasadit do SirSiho kontextu.
Dale by se mél obratit na peregrinaci rakovnickych zakl a s tim souvisejici vztahy ostat-
nich partikularnich $kol k Rakovniku a k rakovnické Skole. Oteviena ziistava otazka, jaké
bylo postaveni mistni méstské Skoly mezi ostatnimi vzdélavacimi Gstavy tohoto charakteru
(ptedeviim Louny a Zatec).”!

70 Opét s jistotou nemizeme tvrdit, Ze tento pocet je koneény.

71 K tomu lze vyuZit prace Bohumira RoepLa, Prvni piiltisicileti méstské Skoly, in: D&jiny zateckého gymnézia.
Schola zatecensis, Zatec 2009, s. 7-50, 317-332; TYz, Lounskd latinska Skola, in: Dé¢jiny gymnazia v Lounech.
115 let v zivoté skoly, Louny 2011, s. 9-33, 204-205 (a zde uvedena literatura).
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JAN CERNY

,Mit einem anderen tauglichen Jungen bin ich bereit, die Schule Euer
Gnaden zu férdern.” Die Rakonitzer Partikularschule und die Prager
Universitét in der Zeit vor der Schlacht am WeiBen Berg

ZUSAMMENFASSUNG

Der Artikel befasst sich mit den Beziehungen zwischen der Prager Universitit und der Stadt Rakonitz (Rako-
vnik) in der zweiten Hélfte des 16. und zu Beginn des 17. Jahrhunderts. Hauptgegenstand der Kommunikation
zwischen der Stadt und der Hohen Schule war die in das Universitdtssystem eingebundene Rakonitzer Partiku-
larschule. Thre Verwalter (Rektoren) waren zumeist Absolventen der utraquistischen Universitét und fielen unter
die Jurisdiktion ihres Rektors. Die Studie versucht, ein Bild vom Funktionieren der stidtischen Schule in dem
angegebenen Zeitraum zu zeichnen und sowohl den Absolventen als auch den Lehrern nachzugehen, einschliel3-
lich ihrer weiteren beruflichen oder sozialen Entwicklung. Sie halt die betrachtliche Fluktuation der Lehrer fest,
ihre Besoldung und ihre Beziehungen zur Stadt, in der eine ganze Reihe von Lehrern Fuf} fassten und unter die
Stadtbiirger aufgenommen wurden. Von 35 nachgewiesenen Rektoren der Rakonitzer Schule aus der Zeit von
15601660 hatten 24 die Universitit absolviert und 14 sich in Rakonitz niedergelassen. Der Artikel verfolgt auch
die padagogischen Hilfskréfte, die Kollegien, Kantoren und Sukzentoren.

Die Mehrzahl der ermittelten Korrespondenz zwischen der Stadt Rakonitz und der Prager Universitét oder der
unmittelbar betroffenen ortlichen Partikularschule hat sich in den Rakonitzer Kanzleiregistern (32 Blitter aus den
Jahren 1563—1615) und in den Universititshandschriften B17 und B18 (zehn Blétter aus den Jahren 1599-1608)
erhalten. Diese Blétter behandeln die Einsetzung von Bakkalaurei bzw. Magistern in der Rakonitzer Schule und
Unstimmigkeiten zwischen Lehrern und der Stadt. Auch wenn nur eine kleinere Zahl von Dokumenten erhalten
ist, belegen sie, dass in Rakonitz eine dhnliche Situation herrschte wie an anderen Lateinschulen auch. Das ortliche
Bildungsinstitut nahm Schiiler aus anderen Stddten auf, beteiligte sich an den Universitétsdepositionen, lehrte
nach dem vorgeschriebenen Lehrstoff und koordinierte pddagogische Probleme mit dem Universitdtsrektor. In
dem Zeitraum von 1494—1620 konnen 23 Rakonitzer Absolventen der Prager Universitit nachgewiesen werden,
von denen sechs den Magistergrad erwarben.

Alle diese Aspekte stimmen mit den allgemeinen Schlussfolgerungen iiberein, die wir aus der entsprechenden
Fachliteratur kennen.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter

Jan Cerny
Statni okresni archiv Rakovnik
Jjan.cerny@soapraha.cz
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